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6. EXPOSICIÓN SINTETICA DE LA LABOR DESARROLLADA EN EL PERIODO.  

Desde el inicio de segundo año de Beca de Perfeccionamiento, y hasta el momento 
actual, se han desarrollado las siguientes tareas:  
I. En primer lugar, el avance en el armado y la redacción de la Tesis Doctoral. Respecto al 
armado, cabe decir que la Tesis estará conformada por un Prólogo y ocho Capítulos, de los 
cuales el último incluirá unas conclusiones o “Consideraciones finales”. Respecto a la 
redacción, se han obtenido hasta el momento los Capítulos 1, 2, 3 y 6 en su integridad, más 
tres de los cuatro apartados que conforman al capítulo 4.  

Los Capítulos 1 y 2 no sólo reconstruyen, sino que además problematizan y amplían la 
manera en que Foucault concibe al poder. El Capítulo 1, titulado “Un ejercicio filosófico”, 
intenta precisar el modo en que el pensamiento de Foucault pasa desde el problema del 
“saber” hacia el problema de las “relaciones de poder”. Aquí se recurre tanto a los aportes 
de Gilles Deleuze como a la filosofía de Nietzsche. En efecto, Deleuze ha advertido 
perfectamente los diferentes sucesos que condujeron a Foucault a plantearse y replantearse 
el problema del poder. De hecho, y tal como se señala a lo largo del Capítulo, uno de esos 
sucesos es justamente Nietzsche, cuya filosofía abre en Foucault todo un nuevo ejercicio de 
pensamiento. Pero la cuestión no consiste meramente en reconstruir la prolífica relación 
entre ambos pensadores; además de esto, se trata de observar y precisar los alcances de 
tal relación, las posibilidades que surgen a partir de ella. Del encuentro entre Nietzsche y 
Foucault surge un “pensamiento del afuera”; vale decir, un pensamiento que se aventura en 
las oscuras relaciones de poder para indagar las condiciones de emergencia del 
conocimiento y la verdad.  

El Capítulo 2, que lleva por título “Otro poder, otro saber”, aborda de modo puntual y 
detallado la concepción foucaultiana del poder; más precisamente, se presta aquí atención a 
la situación histórica donde el concepto en cuestión tiene lugar, las diferentes teorías, 
nociones e incluso percepciones con las cuales Foucault discute –especialmente las que 
descifran al poder en términos de “soberanía”, “represión” y “guerra”– y los alcances de su 
propuesta. Ambos capítulos intentan señalar el hecho de que el pensamiento foucaultiano 
redunda en la elaboración de un nuevo “saber” sobre el poder. Se trata de la “genealogía”, la 
“microfísica” y el “análisis ascendente”: tres métodos complementarios que permiten pensar 
al poder ya no en términos de soberanía, como un objeto que algunos individuos poseerían, 
sino más bien en relación, como una fuerza que “circula”, “funciona” y “produce” a los 
individuos en tanto aquello que son.  

Los Capítulos 3 y 4 retoman las investigaciones genealógicas sobre la “disciplina” y la 
“biopolítica”, esto es, las dos tecnologías de poder que, según entiende el mismo Foucault, 
constituyen a las sociedades modernas. Una vez más, la cuestión no sólo consiste aquí en 
reconstruir aquellas investigaciones, sino también en problematizarlas.  

Así pues, el Capítulo 3, titulado “Inventar y reinventar la disciplina”, parte de una pregunta 
concreta, a saber: ¿por qué Foucault no se define en el límite como un mero pensador del 
“encierro”? Esta es la pregunta que Deleuze planteara en su momento y que aún no hoy ha 
sido del todo respondida. Para abordarla, hubo que subsanar más de una dificultad. La 
primera de todas fue la falta de bibliografía pertinente; en otras palabras, no se encontraron 
textos que analicen detalladamente el modo en que Foucault concibe al encierro. La 
dificultad estaría vinculada con un segundo hecho, y es que todo permite suponer, al menos 
implícitamente, que Foucault no se limita al problema del encierro porque –después de 
haberse encontrado con unos oscuros mecanismos disciplinarios– sus investigaciones 
advierten la emergencia de la biopolítica como ejercicio del poder en “espacios abiertos”.  

No obstante, y aquí reside el problema de todo el Capítulo 3, se podría decir algo similar, 
que Foucault no es un pensador del encierro, sin necesidad de recurrir al concepto tardío de 
biopolítica. Antes que proponer una reconstrucción cronológica de la obra de Foucault, la 
Tesis intenta comprender más bien los alcances de su pensamiento. De ahí que busque la 
respuesta al problema del encierro en las mismas investigaciones sobre la disciplina. Dada 
la escaza bibliografía al respecto, se recurrió entonces a una opción más original. La 
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cuestión consistió en cruzar el pensamiento de Foucault con los trabajos de Jeremy 
Bentham y de Gabriel Tarde: así fue posible advertir que la disciplina se despliega más allá 
de cualquier encierro concreto, que su función no pasa meramente por confinar los cuerpos, 
sino por gobernar las “creencias” y los “deseos” de los individuos.  

El Capítulo 4, cuyo título es “De proximidades y distancias”, constituye un intento de 
problematizar y de repensar el concepto de biopolítica. Para cumplimentar dicho cometido 
no se consideran únicamente los textos donde Foucault aborda la cuestión de manera 
explícita; además de eso, se retoman otras investigaciones más implícitas y laterales, en 
especial aquellas donde Foucault señala tanto las condiciones de emergencia de las 
tecnologías biopolíticas como las diferencias entre éstas y las tecnologías disciplinarias. Con 
ello se pretende elaborar un nuevo marco de análisis y de debate, que por un lado sea lo 
suficientemente preciso como para despejar la serie de ambigüedades generadas aún hoy 
por el concepto de biopolítica y que, por el otro, permita pensar al poder más allá de tal 
concepto. Porque en efecto, una de las apuestas más importantes de la Tesis consiste en 
señalar que la biopolítica no es la última palabra de Foucault sobre el poder. Así pues, las 
tecnologías biopolíticas deben pensarse en el marco de un “poder a distancia”, esto es, un 
poder cuya función consiste en gestionar y dirigir las grandes multiplicidades de individuos. 
El poder a distancia funciona de un modo completamente diferente a la disciplina: en lugar 
de organizar espacios reducidos, gestiona un “medio abierto”; antes que encauzar o 
enderezar conductas, actúa por “incitación”, haciendo que unas conductas sean más 
probables que otras; y más que prevenir o anticipar peligros, como ocurre con la disciplina, 
procura “regular” los acontecimientos y tornarlos manejables.  

Este marco de análisis no sólo es útil al momento de precisar las especificidades 
funcionales de la biopolítica y la disciplina, sino que además permite entender las diferentes 
articulaciones históricas entre ambas tecnologías. El Capítulo 4 se detiene en una cuestión 
de suma importancia para Foucault, y es que la disciplina y la biopolítica no resultan 
excluyentes en el tiempo. No hay que pensar la relación entre ambas tecnologías en 
términos cronológicos, como si la biopolítica viniese a sustituir una disciplina ya gastada y 
carente de utilidad. Antes bien, la disciplina y la biopolítica se complementan en el espacio, 
llegando cada una hacia donde la otra no llega, dado lugar conjuntamente a aquello que 
Foucault denominara como “sociedades de normalización”.   

Los Capítulos 5 y 6 constituyen el punto de inflexión de toda la Tesis. En efecto, si el 
objetivo de los Capítulos precedentes consistía principalmente en precisar cómo el 
pensamiento de Foucault elabora concepto de sociedad de normalización, el objetivo de 
estos Capítulos y de los restantes pasa ahora por dar cuenta del modo en que Foucault 
llega hasta el umbral de esas sociedades; o más precisamente, cómo su pensamiento 
alcanza a vislumbrar unas sociedades que ya no son del todo, ya no completamente, de 
normalización. El Capítulo 5, que se encuentra aún en redacción y que llevará el título de 
“Mutaciones gubernamentales” (ver sección 14), señala un hecho que no ha sido del todo 
tratado en otras investigaciones. Foucault no sólo advierte el contexto de emergencia de las 
tecnologías disciplinarias y biopolíticas, sino también las condiciones históricas de su 
transformación. La cuestión consiste entonces en adquirir los elementos necesarios para 
precisar ese hecho.  

El Capítulo 6, titulado “Nosotros: lo que ya somos, lo que estamos dejando se ser”, parte 
nuevamente de una pregunta planteada por Deleuze: ¿cómo el pensamiento de Foucault 
pasa desde la problematización del “poder” hacia la problematización de los modos de 
“subjetivación”? Resulta importante abordar esta pregunta, puesto que justamente allí se 
encontraría el itinerario que, de alguna manera, ha llevado a Foucault a detectar la 
emergencia de una nueva “racionalidad de gobierno”. Para contestarla, la Tesis propone una 
alternativa novedosa, esto es: seguir la discusión que Foucault mantuvo en su momento con 
Jacques Derrida.  

Es Derrida quien dirige algunas de las críticas más interesantes al pensamiento de 
Foucault; de hecho, nadie ha marcado con tanto énfasis las limitaciones de la concepción 
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foucaultiana sobre la historia y los regímenes históricos de poder. Ahora bien, aquí no se 
intenta reconstruir la discusión entre ambos, sino llevarla tan lejos como sea posible; en 
otras palabras, se trata de utilizar las cuestiones y los términos surgidos de esa discusión 
para precisar la manera en que Foucault supera sus propias limitaciones. Así pues, se 
sostiene que Foucault sale de la problematización del poder reactivando el legado de la 
Ilustración. Este legado es recibido por fuera de cualquier división cronológica, más como un 
modo de hacer filosofía que como una tradición inscripta en cierto período histórico. De la 
Ilustración y de su actividad crítica, Foucault extrae la denominada “ontología del presente”.  

La Tesis introduce una lectura hasta el momento inédita, y es que ontología de Foucault 
respondería indirectamente a varias cuestiones planteadas por Derrida; al menos en 
principio, porque advierte hasta qué punto los discursos y las maneras de pensar se 
encuentran atravesadas por su “otro”, por lo que conciben como históricamente ajeno a ellas 
mismas. La ontología es una “crítica” de nuestros actuales límites; de hecho, su finalidad 
consiste en transformar y franquear lo que ahora estamos siendo. Precisamente aquí, en la 
ontología como crítica de nosotros mismos, Foucault encontraría la salida del modo en que 
el poder nos constituye actualmente. Esa salida se lleva adelante mediante todo un “trabajo 
de sí mismo”, un trabajo que abre el “gobierno de sí” en medio del “gobierno de los otros”.  

Retomando los planteos de Derrida, el Capítulo 6 sostiene que el legado crítico de la 
Ilustración puede llevarse todavía más lejos, tanto como para aplicarlo incluso sobre el modo 
en que actualmente nos diferenciamos del poder. Esto da lugar a unas de las apuestas más 
importantes de toda la Tesis. Lo que se intentará señalar es que los estudios de Foucault 
acerca del “neoliberalismo” –especialmente de aquel que surge entre las décadas de 1940 y 
1969– constituyen una crítica de nosotros mismos. El neoliberalismo no debe concebirse 
como una mera ideología económica, sino más bien como una nueva racionalidad 
gubernamental. De allí provendría gran parte del modo en que actualmente nos 
diferenciamos del poder, gran parte de nuestro trabajo de sí sobre sí mismo, y más 
fundamentalmente, gran parte de las tecnologías políticas que constituyen y definen a 
nuestras sociedades. En otras palabras, o en los términos propuestos por la Tesis, de allí 
emerge la gubernamentalidad de los tiempos actuales, aquella que Deleuze detectaría 
después en las denominadas “sociedades de control”. Para comprender esas sociedades, 
para criticarlas e incluso transformarlas, hay que pasar entonces por el neoliberalismo, tal y 
como habría hecho Foucault su momento, y tal como continuará haciendo la Tesis en sus 
Capítulos 7 y 8.        

Cabe finalizar la presente sección del informe con una breve aclaración sobre la 
metodología de la Tesis, que consiste básicamente en aplicar el método “arqueológico-
genealógico” en el propio discurso foucaultiano. Se trata de precisar cuáles son las 
condiciones de emergencia de ese discurso, qué clase discontinuidades y rupturas plantea, 
con qué otros discursos históricos se entrecruza y, sobre todo, hasta dónde nos permite 
pensar hoy en día.  

En el Anexo del informe se incluyen los Capítulos de tesis redactados hasta el momento.  
 
II. Respecto a la realización de otras actividades académicas, se puede destacar: 1) la 
aprobación completa del programa propuesto por el Doctorado en Filosofía de la UNLa; 2) la 
participación en dos Proyectos de Investigación reconocidos institucionalmente; 3) la 
inclusión en un Grupo de Investigación interuniversitario; 4) la asistencia y participación en 
Congresos y Jornadas (incluyendo la coordinación del III Congreso Internacional de 
Epistemología y Metodología “Nietzsche y la ciencia”); 5) la publicación de Capítulos de libro 
y de Comunicaciones; 6) la publicación y la presentación de Artículos en revistas 
internacionales; 7) la publicación del libro Gilles Deleuze y la ciencia. Modulaciones 
epistemológicas II, en cuya edición se venía participando desde fines del año 2013; y 8) la 
participación en el armado del libro Nietzsche y la ciencia. Modulaciones epistemológicas III, 
de próxima aparición (Ver secciones 7, 8.2, 9 y 13).   
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7. TRABAJOS DE INVESTIGACIÓN REALIZADOS O PUBLICADOS EN EL PERIODO. 
 
7.1. PUBLICACIONES 
 
1. Méndez, Pablo Martín, “El sujeto económico del neoliberalismo. Aportes y discusiones 
para una nueva ‘ontología del presente’”. En Hybris. Revista de filosofía, vol. 5, Nº 1, 
CENALTES, semestre primavera, 2014, I.S.S.N. 0718-8382, pp. 33-55.  
 
2. Méndez, Pablo Martín, “Edmund Husserl en el ordoliberalismo alemán. Extrañezas, 
Resonancias y actitudes”. En Valenciana. Estudios de filosofía y letras, nueva época, año 7, 
Nº 13, Guanajuato, Universidad de Guanajuato, enero-junio 2014, I.S.S.N. 2007-25-38, pp. 
145-172.    
 
3. Méndez, Pablo Martín, “Deleuze: ¿qué es la modulación?”. En Díaz, E. (ed.), Gilles 
Deleuze y la Ciencia. Modulaciones epistemológicas III, Buenos Aires, Editorial Biblos y 
Ediciones de la UNLa, 2014, I.S.B.N. 978-987-691-246-4, pp. 165-175.   
 
4. Méndez, Pablo Martín, “Sobre las maneras de propagar un virus. Emergencia y expansión 
de las sociedades de control entre William Burroughs y Gilles Deleuze”. En Díaz, E. (ed.), 
Gilles Deleuze y la Ciencia. Modulaciones epistemológicas III, Buenos Aires, Editorial Biblos 
y Ediciones de la UNLa, 2014, I.S.B.N. 978-987-691-246-4, pp. 223-229.  
 
(Se adjunta copia de las publicaciones en el Anexo del presente Informe. Los textos originales de las 
publicaciones 1 y 2 fueron presentados en el Informe del primer año de Beca de Perfeccionamiento, y 
los originales de las 3 y 4 en los Informes del primer y segundo año de Beca de Estudio 
respectivamente. Ambas son versiones corregidas).  
 
 
7.2. PUBLICACIONES EN PRENSA.  
 
1. Méndez, Pablo Martín, “Rousseau y el liberalismo. Sobre un posible discurso para el 
conocimiento y la transformación del hombre”. En Las Torres de Lucca. Revista 
internacional de filosofía política, Nº 6, Madrid, Grupo de investigación Ética, política y 
derechos humanos en la sociedad tecnológica de la Universidad Complutense de Madrid, 
I.S.S.N. 2255-3827 (en prensa) 
 
(Se adjunta copia completa del texto en el Anexo del presente Informe)  
 
 
7.3. PUBLICACIONES ENVIADAS Y AUN NO ACEPTADAS PARA SU PUBLICACIÓN.  
 
1. Méndez, Pablo Martín, “El ethos moderno en Michel Foucault. De la Aufklärung al 
neoliberalismo”. En Cuestiones de Filosofía, Nº 17, Boyacá, Universidad Pedagógica y 
Tecnológica de Colombia, 2015, I.S.S.N. 0123-5095 (en evaluación). 
 
(Se adjunta copia completa del texto presentado en el Anexo del presente Informe)  
 
 
7.4. PUBLICACIONES TERMINADAS Y AUN NO ENVIADAS PARA SU PUBLICACIÓN.  
 
1. Los usos sociales del Panóptico. Cuerpo, virtualidad y utopía 
 

¿Qué es el Panóptico? De seguro, algo más que un edificio entre otros tantos; más que 
una armazón institucional determinada o un complejo arquitectónico concreto. Apoyándonos 
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en Michel Foucault, siguiendo además a Gabriel Tarde, nosotros sostendremos que el 
Panóptico es ante todo un “invento político”. La cuestión consiste entonces en precisar tanto 
las condiciones de emergencias como los efectos de ese invento. Así pues, la invención del 
Panóptico se inscribe en el horizonte de una “economía punitiva” sumamente específica. Se 
trata corregir las actitudes y las disposiciones latentes, de juzgar a alguien no por lo que ha 
hecho, sino por el peligro que en sí mismo reporta para la sociedad. Tomar al individuo 
desde el lado de la “conducta”; estimarlo por sus “virtualidades” y ya por sus actos 
concretos: todo el esquema panóptico responde a esa necesidad.  

Ahora bien, el Panóptico es un invento que, como tal, está destinado a imitarse en todas 
partes. De hecho, Foucault encontrará allí la realización de una “utopía” política y social, un 
proyecto que delinea los mecanismos de poder de las sociedades modernas. Junto a 
Foucault y Tarde, nuestro trabajo señalará que la utopía panóptica implica la negación del 
“cuerpo”; por supuesto, no el cuerpo como organismo individual e idéntico a sí mismo, sino 
al contrario: como el lugar por donde pasan los acontecimientos del mundo. A este cuerpo 
múltiple y siempre salido de sí mismo, el panóptico le fabrica una conducta; o como dirá 
Foucault, lo aprisiona en un “alma”.  
 
(El texto será presentado como ponencia para las Jornadas Discurso y poder: Foucault, las 
ciencias sociales y lo jurídico. A 40 años de la publicación de Vigilar y Castigar. 
Departamento de Planificación y Políticas Públicas, Universidad Nacional de Lanús).   
 
7.5. COMUNICACIONES.  
 
1. Méndez, Pablo Martín, “Michel Foucault y la concepción del neoliberalismo como 
acontecimiento discursivo”. En Actas de las XIII Jornadas Nacionales Agora Philosophica, 
Mar del Plata, Asociación Argentina de Investigaciones Éticas, Consejo Regional Buenos 
Aires, 2015 (en prensa).  
 
(Se adjunta copia del texto en el Anexo del presente Informe).  
 
 
7.6. TRABAJOS EN REALIZACIÓN. (Indicar en forma breve el estado en que se encuentran) 
 
Título provisorio: Foucault y la Filosofía Latinoamericana 

El trabajo aborda las expresiones contemporáneas de la Filosofía Latinoamericana; en 
especial, aquella que proviene de la denominada “vertiente historicista” abierta por Leopoldo 
Zea y que se reformula actualmente en los trabajos del filósofo colombiano Santiago Castro-
Gómez; y la “vertiente liberacionista” abierta durante la década de 1970 en México, con los 
escritos y las intervenciones del filósofo argentino Enrique Dussel.  

En primer lugar, se trata de precisar las diferencias entre ambas corrientes, prestando 
sobre todo atención al modo en que allí se plantea el problema de la subjetividad, ya sea 
bajo un análisis histórico o bien bajo los términos de un proyecto emancipatorio. Así 
también, se intenta reconstruir las discusiones entre Castro-Gómez y Dussel sobre los 
alcances y las limitaciones de Foucault y el pensamiento foucaultiano.   

En segundo lugar, y teniendo esa discusión de fondo, el trabajo procurar replantear hoy, 
en la realidad concreta de América Latina, las tres grandes preguntas que propusiera Kant y 
que más tarde retomara Foucault, esto es: ¿qué podemos saber, qué debemos hace y qué 
nos cabe esperar? De hecho, la cuestión consiste en utilizar la práctica filosófica para 
reinventarnos como sujetos éticos y políticos.   

 
(Este trabajo es una de las posibles líneas a seguir luego de finalizar la Tesis Doctoral. Se 
espera que el mismo pueda plasmarse en al menos un artículo académico y una ponencia).   
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8. OTROS TRABAJOS REALIZADOS. (Publicaciones de divulgación, textos, etc.) 
 
8.1. DOCENCIA 
 
No consigna 
 
8.2. DIVULGACIÓN 
 
Editor del libro Díaz, E. (ed.), Gilles Deleuze y la Ciencia. Modulaciones epistemológicas II, 
Buenos Aires, Editorial Biblos y Ediciones de la UNLa, 2014, I.S.B.N. 978-987-691-246-4.  
 
(Se adjunta copia de la información editorial del libro en el Anexo del presente Informe) 
 
8.3. OTROS 
 
No consigna 
 
9. ASISTENCIA A REUNIONES CIENTÍFICAS.  
 
1. I Jornadas Nacionales de Filosofía del Departamento de Filosofía, Facultad de Filosofía y 
Letras, UBA. Buenos Aires, Argentina. 25, 26, 27 y 28 de noviembre de 2014. Participación 
como ponente. Título de la ponencia presentada: “Foucault y la Ilustración, o el trabajo sobre 
sí mismo como legado crítico”. 
 
2. Jornada de presentación de la Red Universitaria Ética en Ciencia y Tecnología (RECyt). 
Universidad Nacional de Lanús, Departamento de Humanidades y Artes, Remedios de 
Escalada, Provincia de Buenos Aires, Argentina. 14 de noviembre de 2014. Participación 
como organizador.   
 
3. Jornada Académica “Problemáticas educativas para la culminación de Tesis y TFI de 
Posgrado”. Maestría en Metodología de la Investigación Científica y Departamento de Salud 
Comunitaria, Universidad Nacional de Lanús. 24 de agosto de 2014. Participación como 
asistente.  
 
4. IV Jornadas Interdisciplinarias del Programa de acumulación, dominación y lucha de 
clases en la Argentina contemporánea. “Control del trabajo hoy. A cuarenta años de Trabajo 
y Capital monopolista de Harry Braverman”. Universidad Nacional de Quilmes, Bernal, 
Provincia de Buenos Aires, Argentina. 4, 5 y 6 junio de 2014. Participación como ponente. 
Título de la ponencia presentada: “Ser trabajador y trabajarse a sí mismo. Sobre la 
‘formación permanente’ como tecnología neoliberal de gobierno”. 
 
5. III Congreso Internacional de Epistemología y Metodología “Nietzsche y la ciencia”. 
Maestría en Metodología de la Investigación Científica y Centro de Investigaciones en 
Teorías y Prácticas Científicas, Universidad Nacional de Lanús. Ciudad Autónoma de 
Buenos Aires, Argentina. 8 y 9 de mayo de 2014. Participación como conferencista y como 
organizador. Título de la conferencia presentada: “La vida de Nietzsche en Foucault, y la 
muerte de Foucault en Nietzsche… Fragmentos intempestivos para una historia política de 
la verdad”.  
 
(Se adjuntan los Certificados de participación en el Anexo del presente Informe) 
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10. CURSOS DE PERFECCIONAMIENTO, VIAJES DE ESTUDIO, ETC.  
 
No consigna 
 
11. DISTINCIONES O PREMIOS OBTENIDOS EN EL PERIODO 
 
No consigna 
 
12. TAREAS DOCENTES DESARROLLADAS EN EL PERIODO 
 
Profesor colaborador (ad honorem) en la Carrera de Especialización en Psiquiatría y 
Psicología Médica, Facultad de Medicina, Universidad de Buenos Aires. Curso dictado: 
“Introducción a la Filosofía”, en el Hospital Interzonal de Agudos Eva Perón. Servicio de 
Salud Mental, Provincia de Buenos Aires. Julio de 2011 al presente. Duración total: 10 hs. 
reloj.  
 
13. OTROS ELEMENTOS DE JUICIO NO CONTEMPLADOS EN LOS TITULOS 
ANTERIORES  
 
Cursos y Seminarios de Doctorado aprobados durante el año 2014 
 
Seminario de Doctorado “Nietzsche y la Ciencia” (Dra. Cristina Ambrosini). Aprobado. Nota: 
10 (Diez). 
 
Seminario de Doctorado “La importancia de una ética de la diferencia: hospitalidad y 
tolerancia como modos de pensar el encuentro con el otro. Una lectura derrideana” (Dra. 
Balcarce, Gabriela). Aprobado. Nota: 10 (Diez).  
 
Curso de Doctorado “Metafísica” (Dr. Bertorello, Adrián). Aprobado. Nota: 10 (Diez).   
 
Curso de Doctorado “Filosofía política” (Dr. Damiani, Alberto). Aprobado. Nota: 8 (ocho).  
 
 
Participación en Proyectos de Investigación  
 
Investigador en formación del Proyecto de Investigación UNLa 33A/171 “La concepción del 
conocimiento científico en la Argentina analizada desde los posgrados. El caso de las tesis 
profesionales y de las tesis académicas”. Directora: Dra. Cristina Ambrosini. Centro de 
Investigaciones en Teorías y Prácticas Científicas, Maestría en Metodología de la 
Investigación Científica del Departamento de Humanidades y Artes, Universidad Nacional de 
Lanús. Duración: enero 2014 – diciembre 2015.  
 
Investigador en formación del Proyecto de Investigación “Bioética y biopolítica.  Un diálogo 
entre tradiciones y saberes para la evaluación epistémico-social de las innovaciones 
biotecnológicas”. Directora: Prof. Silvia Rivera. Centro de Investigaciones Éticas del 
Departamento de Humanidades y Artes, y Licenciatura en Enfermería del Departamento de 
Salud Comunitaria de la Universidad Nacional de Lanús. Duración: enero 2014 – diciembre 
2015.  
 
Investigador participante en la “Red Universitaria Ética en Ciencia y Tecnología” (RECyt), 
compuesta por la Universidad Nacional de Lanús (UNLa), la Universidad de la República del 
Uruguay (UdelaR), y la Universidad de Ciencias Empresariales y Sociales (UCES). 
Noviembre 2014 al presente.   
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14. TITULO DEL PLAN DE TRABAJO A REALIZAR EN EL PERIODO DE PRORROGA O 
DE CAMBIO DE CATEGORÍA (Deberá indicarse claramente las acciones a desarrollar) 
 
Título:  
Foucault: un pensamiento de los umbrales. Neoliberalismo y sociedades de control  
 
Actividades a desarrollar:   

A lo largo de todo el período de prórroga, y en vistas a la finalización de la Tesis Doctoral, 
se llevarán adelante las siguientes actividades:   
1) Redactar el último apartado del Capítulo 4, titulado “En los umbrales de la sociedad de 
normalización”. Lo que ha de precisarse aquí son las consecuencias últimas de las 
tecnologías disciplinarias y biopolíticas. Siguiendo a Foucault y a Georges Canguilhem, la 
Tesis había advertido que ambas tecnologías confluyen en la normalización completa de la 
vida y de sus diferentes variables. Así también, se observó que la normalización reduce la 
vida a aquello que las ciencias humanas del siglo XIX, especialmente la biología, dieron en 
llamar “especie”. Resta considerar entonces la acuciante cuestión sobre la cual Foucault y 
otras investigaciones posteriores a Foucault hicieran hincapié, esto es: el uso político del 
“racismo”. Como bien señalaba Foucault, el racismo sirvió para trazar la línea entre lo que 
debe vivir y lo que debe morir en favor de la especie. Se dirá entonces que Foucault concibe 
al racismo como el punto más extremo, o como el horizonte siempre posible, de las 
sociedades de normalización. Ahora bien, ¿es acaso el racismo biopolítico la última palabra 
de Foucault sobre el poder?, ¿hay que encontrar allí el límite de sus análisis e 
investigaciones genealógicas? He aquí una pregunta que nunca llegará a contestarse del 
todo, pero que sin embargo estará latente a lo largo de la Tesis.       
2) Redactar el Capítulo 5, “Mutaciones gubernamentales”. En primer lugar, se retomará y 
reconstruirá la noción foucaultiana de “gubernamentalidad”, concibiéndola como la 
racionalidad que articula las distintas prácticas y tecnologías de poder. En segundo lugar, se 
precisará una cuestión de suma importancia para todo el pensamiento de Foucault. Es la 
cuestión de la “libertad”, que aparecerá aquí como el punto de apoyo de las intervenciones 
gubernamentales pero además como el lugar de su eventual crítica (apartado I).  

El Capítulo señalará a continuación que las tecnologías biopolíticas funcionan de acuerdo 
a la “racionalidad liberal” de gobierno. Se trata de una racionalidad apoyada en las libertades 
y en los deseos de los individuos mismos; según Foucault, es la gubernamentalidad que 
emerge a fines del siglo XVIII y se extiende hasta por lo menos la primera mitad del siglo XX 
(apartado II).   

Seguidamente, se abordarán y reconstruirán las consideraciones de Foucault sobre la 
crisis del liberalismo y la gradual emergencia de una nueva racionalidad de gobierno. El 
Capítulo introducirá aquí los análisis de Tarde y de Maurizio Lazzarato. Esta estrategia tiene 
una explicación sencilla; en efecto: ambos análisis permiten precisar el lugar de donde 
emerge la crisis señalada por Foucault. Así pues, se sostendrá que las libertades incitadas 
desde la gubernamentalidad liberal, especialmente la libertad de circulación de ideas, 
fomenta la formación de un “público” crítico, un público que no sólo propaga las ideas 
liberales, sino que además intenta cuestionarlas y hasta transformarlas (apartado III).  

Finalmente, se realizará un detallado análisis sobre la cuestión del público, observando 
sus modalidades históricas de constitución y sus diferencias con la “población” como objeto 
de las tecnologías biopolíticas. Siguiendo a Tarde, el Capítulo señalará que el público se 
define como una comunidad de ideas y creencias propagadas “a distancia” –vale decir, más 
a través de la prensa y otros dispositivos que por contacto físico directo. Recurriendo a 
Foucault y Lazzarato, se advertirá también que allí, en los modos de constitución del público, 
se pone en juego toda una relación de sí consigo mismo; todo un trabajo de sí que se lleva 
adelante mediante la crítica a la actualidad (apartado IV). Ambas cuestiones abrirán el 
camino para el Capítulo 6, que ya se encuentra redactado.  
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3) Redactar el Capítulo 7, titulado provisoriamente como “La herencia neoliberal”. El 
objetivo de este capítulo consiste fundamentalmente en precisar y ampliar un planteo que 
Foucault hiciera en su momento y que todavía hoy resulta poco considerado, esto es: que el 
“neoliberalismo” no debe concebirse como la mera continuación de las teorías económicas 
liberales, ni tampoco como el intento de mercantilizar definitivamente a la sociedad; de 
hecho, ni siquiera cabría entenderlo como el enmascaramiento de una generalizada y 
persistente intervención estatal. Si se retoman las observaciones generales del Capítulo 2, 
se trataría de elaborar, junto Foucault y desde Foucault, otra tipo de “saber” sobre el 
neoliberalismo; y si se agregan los términos trabajados en el Capítulo 6, se trataría también 
de señalar aquello que el neoliberalismo tiene de más “actual” (apartado I).   

Así pues, el Capítulo 7 intentará precisar las condiciones de emergencia del 
neoliberalismo. Para ello, recurrirá tanto a los análisis de Foucault como también a las 
investigaciones propias que se han desarrollado durante los últimos dos años.  Se observará 
entonces que el neoliberalismo emerge como toda una crítica contra “racionalismo” 
moderno; seguidamente, se remarcará que esa crítica no sólo incluye a los “Estados 
colectivistas” de mediados del siglo XX, sino además al liberalismo decimonónico. El 
Capítulo detallará aquí una cuestión ya remarcada por Foucault, y es que las críticas 
neoliberales establecen una suerte de continuidad entre tendencias políticas completamente 
diferentes; de hecho, suponen que la “ingenuidad naturalista” del liberalismo conduce sin 
más hacia el “racionalismo social” de los Estados colectivistas (apartado II).  

En segundo lugar, y siguiendo las indicaciones que Foucault brindara en su momento, se 
precisará el modo en que estos “juegos de verdad” surgidos con neoliberalismo dan lugar a 
una nueva concepción sobre la “economía de mercado”. A diferencia del liberalismo 
tradicional, la crítica neoliberal entiende que la economía de mercado es una “verdad 
esencial”, y no un dato natural o espontáneo. Como señalará esta parte del Capítulo, se 
trata de una verdad que sólo podría captarse intuitivamente; una verdad que no se extraería 
de la realidad estrictamente empírica, sino más bien de los “valores verdaderamente 
humanos” (apartado III).   

Teniendo en cuenta lo ya dicho, y considerando además algunas de las cuestiones 
planteadas en los Capítulos 2 y 4, se abordará finalmente el hecho que Foucault habría 
alcanzado a vislumbrar y que hasta el día de hoy permanece casi inexplorado. La crítica 
neoliberal –la que emerge a mitad del siglo XX y que se propaga rápidamente por todos 
partes, hasta el punto mismo de perder sus rasgos distintivos– parecería formularse en 
contra de las sociedades de normalización. Hay en el neoliberalismo, o al menos en sus 
oscuros comienzos, un fuerte cuestionamiento a las tecnologías disciplinarias y biopolíticas; 
más específicamente, aquello que se cuestiona y que incluso se intenta modificar son los 
efectos producidos por ambas tecnologías, que pasan a experimentarse y concebirse ahora 
como “proletarización” y “masificación”. En tal sentido, la crítica neoliberal propone todo un 
programa de reforma, un proyecto no sólo económico, sino además político y social, basado 
en la necesidad de “desproletarizar y “desmasificar” a los trabajadores asalariados (apartado 
IV). Tal como señalará el Capítulo siguiente, ese programa marca el horizonte de una nueva 
racionalidad gubernamental.   

Cabe destacar que todo el Capítulo 7 trabajará con las fuentes citadas por el propio 
Foucault en sus análisis, las cuales fueron abordadas y estudiadas en los dos últimos años. 
Son los textos que un puñado de economistas ordo y neoliberales (Röpke, Eucken, Erhard, 
Müller-Armack, Hayek, etc.) elaboran entre las décadas de 1940 y 1960. Hasta donde se 
sabe, ningún otro estudio ha recurrido a aquellos textos; sin embargo, su consideración 
resulta de enorme importancia al momento de comprender los alcances de los análisis 
realizados por Foucault.  

4) Redactar el Capítulo 8, que llevaría por título “Nuestra herencia, nuestro presente. 
Neoliberalismo y sociedades de control”. Dado que se trata del último capítulo de la Tesis, 
aquí se retoman, se interrelacionan e incluso se releen las cuestiones abordadas en los 
capítulos anteriores.   
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En primer lugar, se retoma la noción de “gubernamentalidad” trabajada previamente 
(Capítulos 5 y 6), pero incluyendo ahora una breve consideración adicional. La 
gubernamentalidad será concebida en adelante como la zona de contacto entre el “gobierno 
de los otros” y el “gobierno de sí”; la zona donde la dirección de las conductas ajenas se 
articula con el gobierno de la propia conducta. En segundo lugar, se sostendrá que la 
denominada “gubernamentalidad neoliberal” –esto es, la gubernamentalidad cuya 
emergencia fuera detectada por Foucault en la década de 1970– funciona justamente como 
el horizonte de articulación de las actuales prácticas de gobierno (apartado I). 

La cuestión pasaría entonces por precisar las implicaciones de esa gubernamentalidad, o 
lo que podría seguirse a partir de ella. Siguiendo a Foucault, la Tesis advertía que el 
“Panóptico” de Jeremy Bentham era en el límite el programa político de las sociedades del 
siglo XX (Capítulo 3). Pues bien, el Capítulo 8 señalará que el neoliberalismo contiene en 
gran parte el programa político de las sociedades contemporáneas. Es lo que Foucault 
denominaría como “sociedades de la empresa”. De ahí la última apuesta de la Tesis: 
consiste en señalar que las sociedades de la empresa no se definen exactamente como de 
normalización, puesto que están recorridas por tecnologías de incitación y optimización de la 
diferencia (apartado II). 

Al promediar la Tesis, se había señalado el surgimiento de unas novedosas tecnologías 
de poder, que como tales apuntan más hacia los “públicos” que hacia las “poblaciones”; más 
hacia la regulación de procesos virtuales o a-orgánicos que estrictamente biológicos 
(Capítulos 4 y 5). Se trata de dirigir al público de manera indirecta; o mejor aún: de intervenir 
y modificar el “medio virtual” a través del cual sus creencias y deseos tienden a imitarse y 
propagarse. Esta posibilidad permanecía todavía latente en el liberalismo; de hecho, las 
nuevas tecnologías de poder sólo serían utilizadas e incluso reinventadas por el programa 
neoliberal de gobierno. Así lo advertirá el Capítulo 8, donde se complementarán las 
investigaciones de Foucault con las de Lazzarato. Así también, se dirá que las tecnologías 
neoliberales de gobierno promueven una determinada idea de “autosuficiencia”, basada más 
en los criterios de la empresa que en los tradicionales valores del trabajo asalariado 
(apartado III).  

En otras palabras, y como señalaría Foucault en su momento, la cuestión consiste hacer 
de todo individuo un “empresario de sí”. Teniendo en cuenta las investigaciones propias 
realizadas con anterioridad a la redacción de la Tesis, se concebirá entonces al empresario 
de sí como una relación de sí consigo mismo. Esta relación no sólo es suscitada por las 
tecnologías de poder, sino que además pone en juego ciertas tecnologías de autogobierno. 
Son las tecnologías que Foucault detectara en el neoliberalismo norteamericano, aquellas 
que hacen de cada trabajador un inversor en “capital humano”. Tal y como sostendrá el 
Capítulo 8, la inversión en capital humano implica que cada trabajador se trabaje a sí 
mismo, que termine convirtiéndose en un gestor de sus propias capacidades y aptitudes 
(apartado IV).  

El Capítulo 8 incluirá un apartado titulado “Consideraciones finales. La actualidad del 
pensamiento de Foucault”. Se trata de señalar la enorme potencialidad que adquiere el 
pensamiento foucaultiano al momento de analizar y problematizar las sociedades 
contemporáneas. Según indicaran Deleuze, Lazzarato y Negri, el pensamiento de Foucault 
va más allá de las denominadas sociedades disciplinarias, más allá de la problematización 
de la disciplina como modalidad de ejercicio y de funcionamiento del poder. Pues bien, aquí 
se dirá que ese pensamiento alcanzaría en todo caso el umbral de las sociedades de 
normalización –esto es, las sociedades que no sólo incluyen a la disciplina, sino también a la 
biopolítica. De hecho, se sostendrá que la realización histórica de la sociedad vislumbrada 
por Foucault, más puntualmente, la sociedad de la empresa, daría lugar a aquello que 
Deleuze llamaría después como “sociedades de control” (apartado V).  

5) Redactar el Prólogo. En este punto, se mencionarán las motivaciones y las inquietudes 
que condujeron hacia la elaboración de la Tesis; así también, se señalará el objetivo general 
que la Tesis plantea y se otorgarán precisiones sobre la metodología llevada adelante. 
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Es de esperar que estas tareas puedan cumplimentarse en un lapso de siete meses, 
incluyendo el mes que queda del segundo año de Beca de Perfeccionamiento y los seis 
meses que se solicitan de prórroga. Sólo en caso de que el desarrollo de la Tesis lo exigiese 
–ya sea por la aparición de dificultades no previstas, o bien por la necesidad de ampliar, 
corregir y/o modificar los contenidos propuestos– se considerará la posibilidad de solicitar 
otros seis meses más de prórroga.      
 
 
 
 
 

Tareas a realizar durante el periodo de 
prórroga 

Mes 

3 4 5 6 7 8 9 10 

Rastreo de bibliografía complementaria X X X X X      

Redacción del Capítulo 4 (apartado IV) X               

Redacción del Capítulo 5 (apartados I y II)  X               

Redacción del Capítulo 5 (apartados III y IV)    X             

Redacción del Capítulo 7 (apartado I)   X             

Redacción del Capítulo 7  (apartados II, III y 
IV)      X           

Redacción del Capítulo 8 (apartados I, II y 
III)       X         

Redacción del Capítulo 8 (IV y V)         X       

Redacción Prólogo            X     

Revisión y corrección final de la Tesis 
Doctoral          X X   

Presentación de Tesis ante la Comisión del 
Doctorado               X 

Participación en Jornadas Discurso y poder: 
Foucault, las ciencias sociales y lo jurídico         X       

Participación en Proyectos de Investigación X X X X X X X X 
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Condiciones de Presentación 

A. El Informe Científico deberá presentarse dentro de una carpeta, con la documentación 

abrochada y en cuyo rótulo figure el Apellido y Nombre del Becario, la que deberá incluir: 

a. Una copia en papel A-4 (puntos 1 al 14). 
b. Las copias de publicaciones y toda otra documentación respaldatoria, deben 

agregarse al término del desarrollo del informe  
c. Informe del Director de tareas con la opinión del desarrollo del becario (en sobre 

cerrado). 
 

Nota: El Becario que desee ser considerado a los fines de una prórroga, deberá 

solicitarlo en el formulario correspondiente, en los períodos que se establezcan en los 

cronogramas anuales.                   

 
 
         

 

 .....................................................                        ……................................................ 

             Dra. Esther Díaz                        Firma del Becario  
 

 

 

.....................................................                         

         Dra. Cristina Ambrosini     
        (Directora de beca  presentada ante la CIC por  

motivo de la jubilación de la Dra. Ester Díaz)   
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